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a) Anspruch 1 wurde u.a. dahingehend geandert , dass die durch 
die geschaumte Mater ialschicht (43) miteinander verbundenen bahn- 
f6rmigen Materialschichten (41, 42 , 61) ala textiles Flachengebilde 
ausgebildet sind. Mit andereu Worten bilden nach dieaer Anspruchs- 
fassung wcnigstena zwei bahnformige Materialschichten gemeinsarn ein 
textiles Flachengebilde. Fur eine derartige wechselbeziehung zwi- 
schen Materialschichten einerseits und textilen Flachengebilden 
andereraeits geben die ursprunglichen Anmeldeunterlagen keine Of^ 
fenbarung her. Selbst die Argumentation der Patent inhaberin stent 
mit der vorliegenden Anapruchsf assung nicht im Einklang, da aie 
grundsatzlich davon ausgeht, dass ein textiles Flachengebilde eine 
Ausf uhrungsf orm einer bahnf ormigen Materialschicht sein soil. 

Die Anderung verstofit somit gegen Artikel 12 3 (2) EPO- 

b) Der Vortrag der Patent inhaberin, wonach auf Basis der ur- 
sprunglichen Anspruche 14 bis 2 7 offenbart sein soil, dass textile 
Flachengebilde allgemein als besondere Ausf uhrungsf ormen bahnf ormi- 
ger Materialschichten gelten, kann nicht uberaeugen: 

Das Merkmal „ textile Flachengebilde" taucht nur in den Anspriichen 
20, 21 , 22, 25 und 27 auf, Aus diesem Grunde konnen zunachat einmal 
- wenn uberhaupt - nur diese Anspruche eine Offenbarung fur die 
zuvor genannte Relation darstellen. Allerdings werden in diesen 
Pat entanspruchen textile Flachengebilde nicht als Ausf Ohrungs for men 
von bahnf 6rmigen Materialschichten allgemein offenbart, sondern 
jeweils nur in Bezug auf eine Materialbahn mit weiteren Eigenschaf- 
ten. Dies stellt sich wie folgt dar: 

In Anspruch 2 0 kann die die Oberflache der Materialbahn beeinflus- 
sende Materialschicht ein textiles Flachengebilde sein. 
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Nach. Anspruch 21 kann die verochleifietabile Materials client ein 

textiles Flachengebilde sein. 

Anspruch 22 beschreibt, dass die dimeneionsBtabile Materialachicht 

ein textiles Flachengebilde sein kann. 

Nach Angpruch 25 kann ein textiles Flachengebilde eine Material- 
schicht mit hohem oder niedrigem Flussigkeitsauf nahmevolumen dar- 
stellen. 

Gema.fi Anspruch 2 7 kann ein textiles Flachengebilde eine die Riickbe- 
f*uchtung uncerbindende Material scliicht dar ate lien, 

wie in dieser Anspruchsf ormulierung unschwer zu erkennen ist, ist 
die Verwendung textiler Flachengebilde ala Ausf lihrungaf orm bahnfdr- 
miger Materialschichten grundsat zlich an weitere Eigenschaf ten der 
Materialschichten gekoppelt. Dies sieht Anspruch 1 in nun vorgeleg- 
ter Faasung jedoch nicht vor, denn hierin sollen textile Flachenge- 
bilde jedwede Form von bahnformigen Materialschichten darstellen 
konnen. Mangels Offenbarung hierfur geht Anspruch 1 uber den Of fan - 
barungsgehalt der ursprunglich eingereichten Unterlagen hinaus . 

c) Basierend hierauf existiert logiacherweise erst recht keine 
Offenbarung dafur, dass mehrere der vorgeaehenen Materialschichten 
ale textile Flachengebilde ausgeetaltet sein konnen. Der Verweis 
auf die in den Figuren 1 und 5 dargestellten Ausf uhrungsbeispiele 
vexittcig ebenfalls nicht zu uberzeugen, da diese Ausf uhrungsbeiapiele 
keine textilen Flachengebilde in allgemeiner Form, gondern, wie von 
der Patent inhaber in richtig f estgestellt , konkrete Beiapiele dar- 
stellen, deren Ve r al 1 geme iner ung auf einen Anapruchagegenatand oh- 
nehin nur in Ausnahme fallen zulassig ist. 
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Das in Figur 1 dargeatellte Ausf tthrungsbeiepiel scheidet von vorn- 
herein als mftgliche stutzung f<lr die vorgenommenen Anaprucha^nde- 
rungen aus, da die Materialschichten 2 und 3 ausweialich der auf 
Seite 9 der ursprunglichen Anmeldeunterlagen befindlichen Figuren- 
beschreibung nieht-textile Flachengebilde darstellen. Die bean- 
spruchte Bespannung fordert jedoch textile Flachengebilde- 

Betreffend das in Figur 5 dargestellte Auafuhrungsbei spiel und die 
dazugeharige Figurenbeschreibung auf Seite 11 im dritten Absatz 
werden hier nur zwei durch eine geschaumte Material schicht mitein- 
ander verbundene bahnf c-rmige Material achicht en offenbart, die ale 
Wabotrukturon vorliegen. Aua welchem Grund die Verbindung zwischen 
einer geschaumten Materialschicht und einer Webstruktur grundaatz- 
lich auf alle moglichen Aua fiihrungs forme n textiler Flachengebilde 
ubertragbar sein soli, let jedoch nicht erJcennbar. in Anbetracht 
der laut ur sprung lichem Anspruch 23 ftir textile Flachengebilde in 
Frage kommenden, stark unterschiedlichen Material ien wie Webstruk- 
tur, Vlies, Fadengelege Oder Kettengewirk kann wegen deren Ver- 
schiedenheit auch nicht ohne weiteres von einer Austauachbarkeit 
ausgegangen warden, Eine Verallgemeinerung von Webstruktur auf tex- 
tiles Flachengebilde iat damit unzulaggig, 

d) Zusammenf assend ist damit festzustellen, dass Anspruch 1 in 
vorliegender Fasaung iiber den Of £ enbarungsgehalt der urspriinglich 
eingereichten Unterlagen hinausgeht und deshalb gegen Art. 123 (2) 
BPtr verstofit, 

2 * Anaprucll 14 

Anspruch 14 sieht gemaiS der nun vorliegenden Fasaung vor, dass die 
in einer Breitenrichtung der Bespannung nebeneinander angeordneten 
bahnf 6rmigen Material achichten einer Lage durch eine quer zur Brei- 
tenrichtung dazu versetzt angeordnete bahnfttrmige Materialschicht 
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der anderen Lage uberlappt 1st, Hierzu gibt die Patent inhaberin die 
beiden letzten AbasLtze auf Seite 7 der ursprilnglichen Anmeldeunter- 
lagen als Offenbarung an. Dort ist im letzten Absatz allerdings zu 
entnehmen, dase die aufeinander geetapelten Materialschichten zu- 
mindest abachnittaweise guer zur Maechinenrichtung zueinander ver- 
setzt sind. Da die Maschinenrichtung ublicherweise die Langarich- 
tung und nicht die Breitenrichtung betrifft, kann diese Textpassage 
nicht zur Stiitzung der in Anspruch 14 vorgenommenen Anderung heran- 
gezogen werden 7 denn aie ateht sogar hiersu im Wideraprucli. Da die 
Anme 1 deunt e r 1 agen inageaamt keine Offenbarung fur dieses Merkmal 
enthalten, verst6fit die Anapruchs Anderung gegen Art. 123 (2) EFtt. 

II. 

Auslegung der Anaprilche 1 und 14 

Den patentanspruchen l und 14 ist jeweils das Merkmal gemein, dass 

„zwei Mat eri al s chi chten durch ein Verbindungsmedium chemisch 
miteinander verbunden sind". 

Die Patent inhaberin versucht beispielsweise auf Seite 10 der letz- 
ten Eingabe in Bezug auf das Dokument D7 den Eindruck zu erwecken, 
diese Anspruchsf ormulierung wiirde bedeuten, dass die chemische Ver- 
bindungswirkung von der geschauraten Schicht auagehen musse: 

„(..,) Es ist jedoch nicht die geschaumte Schicht selbat, die 
durch ihre chemische Verbindungswirkung den Verbund zwischen 
den beiden daruber bzw. darunter angeordneten Materialschieh- 
ten herstellt . " 

Diese Interpretation geht jedoch im Anspruchs wort 1 aut vorbei. Das 
Merkmal fordert lediglich, dass zvei bahnformige Materialschichten 
durch ein Verbindungs medium auf chemische Weise miteinander verbun- 
den sind. Von welcher der Materialschichten die chemische Verbin- 
dung „ausgeht", lasst die vorliegende Anspruchsf ormulierung hinge- 
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gen of fen. Mit anderen worten gilt dieses Merkmal als erfullt, wenn 
aus dem Stand der Technik eine chemieche Verbindung zwischen Mate- 
rialschichten und verbindungsmedium offenbart sind, ungeachtet des- 
sen, wie die Eeteiligung der jeweiligen Lagen an der chemiachen 
verbindung ist. 

III. 

Art. 100 a) EPtt l.V.m. Art. 54 EPtf 

Anapruch 1 

Dl beechreibt ein Papiermaschinenf ilz mit einem Grundgewebe 1, ei- 
ner Faserachicht 3 und einem dazwiechen angeordneten elastischen 
Korper 2, der aus Schaumstoff bestehen kann (Dl, Seite 2 t letzter 
Absatz) . GemaE. Anspruch 2 der Dl wird der elaatiache Korper 2, also 
die Schaumatof f schicht , mit der Faserachicht 3 und dem Grundgewebe 
1 durch eine thermisch fixierte Schmelz verbindung verbunden. 

Eine solche Schmelz verbindung wird explicit in Abschnitt [0 04 0] des 
Streitpatents als MSglichkeit zur Erstellung einer ehemischen Ver- 
bindung zweier bahnf ormiger Materialschichten mit einem Verbin- 
dungamedium genannt . Dass zusatzlich zu der Schmelzverbindung die 
Faserachicht laut Dl auf dem elastischen K6rper 2 und dem Grundge- 
webe 1 vernadelt ist, SLndert nichts daran, dass zwiechen diesen 
Schichten auch eine chemiache Verbindung im Sinne des Anspruchs 1 
des Streitpatents vorliegt. Aufierdem schlieGt Anspruch 1 dee 
Streitpatents nicht aus, dasB die bahnf ormigen Material schichten 
zusatzlich zur chemiachen Verbindung uber das Verbindungsmedium 
noch uber weitere, gegebenenf alls auch mechanische Methoden, mit- 
einander verbunden sind. Ganz im Gegenteil belegen namlich die Aus - 
fdhrungen der Patentinhaberin im letzten Schriftsatz zum diesseiti- 
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gen Klarheitseinwand gegen Anspruch 12, dasa eine zusatzliche me- 
chanische Verbindung der bahnf ormigen Material schichten durchaus 
vorgesehen sein kanii, 

Die weiteren Interpretationsversuche der Patentinhaberin dahinge- 
hend, daas die Verbindung zwischen Schaumstoff und Faserschicht 
uber ein Auf schmelzen der Fasern hervorgeruf en werden soil, aind 
reine Spekulation und widersprechen zudem den chemischen Fakten. 
Auf Seite 3 der Dl ist ausgefuhrt, daaa die Fasern aus Polyamid 
beatehen, Polyamide zeichnen sich jedoch gerade dadurch aus, daas 
sie relativ hohe Schmelzpunkte von jenaeits der 200 D C besitzen. Ein 
Auf schmelzen der Faaern bei den in Dl angegebenen Temperaturen zur 
Thermof ixierung zwischen 130 und 1S0°C ist daher kaum vorstellbar, 
Selbst wenn dem so ware, liegt selbst danach noch eine Filzachicht 
vor, wie Anapruch 1 der Dl belegt- Da es, wie oben erdrtert, voll^ 
kommen unerheblich ist, ob die chemisette Verbindung von der ge- 
achaumten Material schicht „ausgeht" Oder nicht, ware selbst bei 
Auf schmelzen eines Teils der Fasern auf den Schaumtrager das Merk- 
mal der chemischen Verbindung zwischen diesen beiden im Sinne des 
Streitpatents erf ullt . 

Daher laaaen Anspruche 2 und 3 der D2 keinen Zweifel daran, dass 
der elastische Korper 2 in Form einer geschaumten Schicht eine che- 
mische Verbindung sowohl mit dem Grundgewebe (1] ale auch der Fa- 
serschicht (3) im Sinne des streitpatentgemafien Anapruchs 1 ein- 
geht. Dl ist aomit neuheitsschadlich fur Anspruch 1. 

2 . Gokument D7 

D7 beachreibt einen Pressfilz fur eine Papiermaschine , der aus meh- 
reren ubereinander angeordneten Materialschichten aufgebaut ist, 
Der Preaafilz weist auf der Maschinenseite ein Basisgewebe und auf 
der mit der Fapierbahn in Kontakt atehenden Seite einen Filz auf , 
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wobei zwischen diesen beiden Lagen eine komprimierbare eaugf ahige 
Lage angeordnet ist (D7, Bruckenabsat z Seite 1/2) - Es handelt sich 
also urn swei bahnformige textile Flachengebilde . Fur die kompri- 
mierbare Zwischenlage wird auf Seite 4 ein Elastomerschaum vorge- 
schlagen, der chemiseh mit der Filzlage verbunden sein kann (Seite 
4, zeilen 4 bis 6, „ chemically adhered*) . 

Wie bereits erortert, lasst der wortlaut des Ansprucha 1 des 
Streitpatents offen, von welcher der beteiXigten Schichten die che- 
mische Verbindung zwischen geschaumter Materialschicht und bahnfor- 
migen Materialschichten „ausgeht". Aus diesem Grund D7 neuheita- 
schadlich fCr Anspruch 1. 

3 . Dokumont D8 

Entgegen der von der Patent inhaber in vertretenen Auffassung nimtnt 
D8 auch den Gegenstand des geanderten Angprucha 1 in neuheitsschad- 
licher Weise vorweg . 

In D3 wird in den Patent anspriichen 25 und 26 ein Pressfilz fur eine 
Papiermaschine beschrieben, welcher einen mehrlagigen, Aufbau auf- 
weist. Anspruch 2G zufolge weist der Presafilz ein Basiagewebe auf, 
auf dem gemafi Anspruch 25 eine Polymer schaumlage angebracht iat ( 
auf der wiederum eine Lage einea nicht-gewobenen Fasermaterials 
befeatigt ist. D3 beschreibt aomit einen Presafilz mit den streit- 
patentgemafi beanspruchten Material ien und Aufbau. 

Die Verbindungen der einzelnen Lagen untereinander konnen gemaS D8 , 
Spalte G, Zeilen 3 bis 15 zufolge durch Vernadeln Oder auf andere 
weise erstellt werden. In den Zeilen 11 bis 15 der Spalte 6 wird 
insbe sonde re bei der Verwendung einer Zwischenschicht aus einem 
Polymerschaum, also dem streitpatentgema.fi vorgesehenen Material, 
empfohlen, anstelle der Verbindung iiber Vernadelung auf andere, ftir 
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dies© Art der Verbindung bekannte Methoden auazuweichen. Diese Emp- 
fehlung ist auch in techniacher Sicht vollkommen veretandlich, da 
durch Ve made In die Schaumstruktur des Polymerschauma zerstdrt wur- 
de. Da mechanische Verbindungsmethoden grundsatzlich die Schaum- 
atruktur achadigen wiirdeii, kommen nur chemische Verbindungsmethoden 
in Frage, die an dieser Stelle als einzige Alternative implizit 
offenbart aind. Diese Methoden sind aus dem Stand der Technik auch 
schon lange vor DS (1992) bekannt, wie die an dieser Stelle rein 
gutachterlich herangezogene Entgegenhaltung Dl belegt , die aus 1973 
stammt - Damit ist der Gegenstand von Anapruch 1 auch aus der Entge- 
genhaltung DS bekannt > 

Art. 100 a) KPU i.V.llft. Art 56 EPU 

A. 

Azispruch. 1 

Sollte Da fur Anspruch 1 des Streitpatents nicht bereita ala neu- 
heitsschadlich angesehen werden, go beruht dessen Gegenstand zumin- 
dest nicht auf einer erf inderischen Tatigkeit gegenuber einer Kom- 
bination aus den Dokumenten D9 und D2 . 

1, wie bereits bei den obi gen Ausf uhrungen zur Neuheit darge- 
legt, wird in D8 nicht explizit, wohl aber implizit offenbart, dass 
die beiden aufienliegenden Materialbahnen mit der dazwiachen ange- 
ordneten Schicht aua geschaumten Material auf chemische Weise er- 
stellt werden soli. DQ enthalt in Spalte G, Zeilen 11 bis 15 den 
expliziten Hinweis, anstelle der in Da genannten Moglichkeit uber 
Ve made In bei der Verwendung eines Polymer schaummateriala als Zwi- 
schenschicht eine andere Art der Verbindung zu wahlen. Auch An- 
gpruch 1 des Streitpatents aieht eine Zwischenschicht 
(Verbindungsmedium) aus einem Folymerschaum vor. 
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2. Ausgehend von DB ale nachatliegendem Stand dor Technik wird 
dem Fachmann bereito in D8 die Aufgabe gestellt, anatelle der dort 
fur die Verbindung zwischen den aufieren textilen Material achichten 
und der Polvmerachaumzwischenachicht explizit als ungeeignet be- 
schriebenen Vernadelung eine andere Moglichkeit der verbindung zu 
£ inden. 

Das Streitpatent sieht als Losung ftir dieae Aufgabe die Auabildung 
einer chemischen Verbindung zwischen den bahnformigen Textilschich- 
ten und dem dazwiachen angeordneten Polymerschaumschicht vor . 

3. Dieae Ldsung war j edoch fur den Fachmann bereits vor dem 
Frioritatszeitpunkt des Streitpatenta ohne weiteres aus der Entge- 
genhaltung D2 bekannt , Dort ist in Spalte 1, Zeilen 49 bis 53 be- 
schrieben, dass die Polymerschaumachicht zwischen den Textillagen 
in- situ aus einem Polyurethanschaummaterial hergestellt werden 
kann, welches wahrend des Polymerisationsprozesses eine chemische 
Verbindung mit den jeweiligen Textillagen eingeht . Der Fachmann 
erkennt an dieser Stelle sofort einen weiteren Vorteil, narnlich 
dass die Polymers chaumschicht und die Verbindung zu den Textilbah- 
nen in einem einzigen Schritt erzeugt werden kann. Der Fachmann 
wird sich diesen weiteren Vorteil nicht entgehen lassen und auch 
aus diesem Grund auf die in D2 verge schlagene Losung zuriickgreif en. 
Hierdurch gelangt er unmittelbar zum a treitpatentgemafi beanapruch- 
ten Gegenstand. 

4. Zuaaramenf assend ist somit f estzuatellen, dasa der Gegenatand 
von Anspruch 1 des Streitpatents wenn nicht achon durch D8 neu- 
heitsschadlich vorbeschrieben, doch zumindest in Zusammenschau mit 
D2 nicht auf einer erf inderischen Tatigkeit beruht . 
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a. 

Anopruch 14 

1- wie bereits in dem. Abschnitt betreffend die mangelnde Neuheit 
von Anspruch 1 ausgefiihrt ist, nimmt Dl samtliche Merkmale des 
streitpatentgemaGen Anspruch 1 in neuheitsschadlicher Weise vorweg. 
Im Folgenden wird daher zur Vermeiduiig von Wiederholungen nur auf 
die Unterschiede zwischen Anspruch 1 und Anspruch 14 des Streitpa- 
tents eingegangen. Der neu vorgelegte Anspruch 14 unterBcheidet 
sich von Anspruch. 1 zunachst durch das Merkmal , dass 

„zumindest zwei bahnfttrmige Materiaischichten (41, 42 , 61) 
zweier verachiedener Lagen durch ein Verbindungsmedium che- 
misch miteinander verbunden sind, wobei das Verbindungsmedium 
eine geschaumte Materialachicht (43) zwischen den miteinander 
verbundenen Materiaischichten (41, 42, 61) der beiden ver- 
achiedenen Lagan bildet*. 

Der aus Dl bekannte Fapiermaschinenf ilz ist ausweislich Anspruch 1 
sowie der Figur aus ttbereinander geatapelten Schichten unterschied- 
licher Materialmen aufgebaut, namlich einem dehnungsf reien Grundge- 
webe 1, einer mit dieaem chemisch verbundenen Schaumstof f achicht 2 
und einer mit dieser chemisch verbundenen Faserschicht 3. Die bei- 
den textilen Mat er iallagen in Form des dehnungsf reien Grundgewebea 
1 und der Faserschicht 3 gehttren selbstverstandlich zwei verachie- 
denen Lagen an, so dass auch dieses neu hinzugefugte Merkxnal aus Dl 
bereits bekannt ist- 

2. Damit untersclieidet aich der Gegenstand von Anspruch 14 von 
der 0£fenbarung der Dl nur noch in dem Merkmal, dags 

„in einer Breitenrichtung der Bespannung nebeneinander ange- 
ordnete bahnfdrmige Materialschichten einer Lage durch eine 
quer zur Breitenrichtung dazu versetzt angeordnete bahnformi- 
ge Materialschicht der anderen Lage uberlappt ist". 
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Mit anderen Worten ist streitpatentgemaE gefordert, zumindest eine 
der Materiallagen nebeneinander in Breitenrichtung „anzustftckeln" 
und die sich hierbei zwangsl&uf ig ausbildenden Nahtstellen unit der 
zweiten Materialbahn zu iiberlappen. 

3. Den weiteren Ausfiihrungen soil vorangestellt werden, dass 
dieses Merkmal keinerlei Beschrankungen beziiglich der Ausgestaltung 
der iiberlappenden bahnf ortnige Materialschicht beinhaltet - Das obige 
Merkmal ist also bereits dann erriillt, wenn nebeneinander angeord- 
nete bahnformige Materialschichten vollflaehig durch eine einzelne 
Lage einer weiteren bahnf ormigen Materialschicht ilberlappt ist. 

4. Das Streitpatent gibt in der als Offenbarung ftir das oben ge- 
nannte Merkmal herangezogenen Passage auf Seite 7, zeilen 15 biB 31 
keinen technischen Effekt an, der durch den nun beanspruchten Auf- 
bau erzielt werden soil . Insbesondere schweigt sich das Streitpa- 
tent daruber aus, welcher Vorteil aus einem solchen Aufbau in Kom- 
bination mit der zwischen den bahnformigen Materialschichten vorge- 
gehenen geschaumten Materialschicht erreicht wird* Es wird deshalb 
diesseits angenotnmen, dass durch den zuvor genannten Aufbau eine 
bessere Stabilitat der Papiermaschinenbespannung, insbesondere in 
Querrichtung erzielt werden soli- 

Die sich hieraus unmittelbar ableitende objektive technische Aufga- 
be besteht folglich darin, die aus Dl bekannten Papiermaschinenbe- 
epannungen in Bezug auf deren Stabilitdt, insbesondere in der Quer- 
richtung zu verbessern, 

5. Die im streitpatent hierftir vorgeschlagene Losung ist jedoch 
bereits durch den Stand der Technik nahe gelegt ; 

So offenbart D9 einen Papiermaschinenf ilz , der gemafi Spalte 4, Zei- 
len 2 bis B aus nebeneinander angeordneten schmalen Tragerbahn- 
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atreifen aufgebaut iat, welche sich quer zur Laufrichtung wendel- 
formig uberlappen, Dar hierdurch laut D9 erzielte technische Effekt 
besteht gemaG der Beachreibung in Spalte 3 in den Zeilen 54 f exakt 
in der Ltisung der oben genannten objektiven techniachen Aufgabe, 
namlich Fapiermaschinenf ilze tnit ausreichender Queratabilitat zu 
s chaff en. Der Fachmann darf also erwarten, in D9 eine Lfisung Mr 
sein Problem zu finden. 

In Figur 4 der D9 ist ein Papiermaschinenf ilz in Schnittdarstellung 
abgebildet, wobei nebeneinander angeordnete Tragerbahnstreif en (51) 
durch eine durchgehende Filzlage (49) vollstandig uberlappt warden. 
Dieser Aufbau ist mit der streitpatentgemafien Lftaung identisch, 

6. Der Fachmann hat bei der Kombination der technischen Lehren 
aus Dl und D3 auch keine Schwierigkeiten bei der technischen Umset- 
zung, wie die Patent inhaber in zu suggerieren versucht- Eg soil an 
dieser Stelle in Erinnerung gerufen werden, dass Anspruch 14 keinen 
Ver f ahrena anspruch , sondern einen Vorrichtungsanapmch daratellt. 
Es ist folglich unerheblich, wie die in D9 offenbarte Tragerbahn 
hergestellt wird, sofern dies grundaatzlich die Moglichkeit offen- 
lasst, die aus Dl bekannte technische Lehre beizubehalten. Diese 
Moglichkeit ist vorliegend ohne weiteres gegeben, Der Fachmann 
k5nnte beispielsweise die erste bahnf firmige Materialschicht durch 
seitlich versetztes Wickeln wie in D9 beschrieben herstellen und 
parallel hierzu die geschaumte Materialschicht auf der zweiten 
bahnf ormigen Materialschicht chemiech anbinden, wie diea aua Dl 
bekannt ist . Anschliefiend konnte dieser Verbund aus geschaumter 
Materialschicht und zweiter bahnf ormiger Materialschicht gemaS Dl 
auf chemiache Weise mit der gewickelten Materialbahn kombiniert 
warden, wodurch der gemafi Anspruch 14 beanspruchte Gegenstand rea- 
lisiert ware. 
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Es konnen daher keine Zweifel bestehen, dasa durch eine Kombination 
der Dokumente Dl mit D9 nicht blofi die Moglichkeit geschaffen wird, 
die objektive technische Aufgabe zu loaen, gondem der Fachmann 
auch ohne weiteres in der Lage w^re, zutti Streitpatent gemafi bean- 
spruchtem Gegenstand zu gelangen. 

7. Zusammenf assend ist somit festzustellen, dass der Gegenstand 
von Anspruch 14 nicht auf einer erf inderischen Tatigkeit gegeniiber 
den Dokumenten Dl und D9 beruht . 



8- Da die weiteren Dokumente D7 und DS in Bezug auf Anspruch 14 
des Streitpatents denselben Of f enbarungagehalt beaitzen wie Doku- 
ment Dl, ergibt sich auch bei einer Suaamraenach.au dieser Dokumente 
mit der Entgegenhaltung D9 der Gegenstand von Anspruch 14 in nahe- 
liegender Weise, 



V. 



Zusammenf assend ist somit f estzuatellen, dass die neu vorgelegten 
Ansprttche in formaler Hinsicht unzulassig sind und dartiber hinaus 
auch keine patentf ahigen TGegenataiide betreffen. Der diesseita ge- 
etellte Antrag auf vofLlstaVidigen pJiderruf des Streitpatents ist 



deahalb nach wie vor jerecitf ertn 




(Ralf Albrecht) 
Patent an wait 
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